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SECCION AMPARO MESA V EXP.1266/2025

AUDIENCIA CONSTITUCIONAL

En Mérida, Yucatan, a las diez horas con treinta y
tres minutos del veinticuatro de octubre de dos mil
veinticinco, hora y dia sehaladas para que tenga
verificativo la audiencia constitucional en el juicio de
amparo 1266/2025-V, promovido por **** *#resees
R s por su propio derecho, estando en
audiencia publica Mercedes del Sol Hernandez Cetina,
Jueza Tercero de Distrito en el Estado de Yucatan, asistida
de Pablo Pérez Pacheco, Secretario de Juzgado con
quien actua y da fe, procede a celebrarla sin la asistencia

de las partes.

El Secretario hace relacién de la demanda de amparo
y demas constancias de autos, y da cuenta con los
informes  justificados rendidos por las autoridades
responsables, Facultad de Ciencias Antropologicas de la
Universidad Auténoma de Yucatan, por conducto de la
profesora investigadora Titular “C”, con sede en esta
ciudad de Meérida; Secretaria de Medio Ambiente vy
Recursos Naturales, por medio de la Coordinadora de lo
Contencioso Administrativo y Judicial de la Unidad
Coordinadora de Asuntos Juridicos; y, Director General de
Gestion Forestal, Suelos y Ordenamiento Ecologico de la
Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales,
ambos con residencia en la Ciudad de México, los cuales

obran agregados en autos.

Acto seqguido, la Jueza acuerda: Se tienen por hechas
la relacidon de constancias que integran este juicio de
amparo, y por rendidos los informes justificados de las

autoridades responsables antes citadas.

Abierto el periodo de pruebas, se hace relacion de

los medios de conviccion que ofrecid el quejoso en su
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escrito de demanda de amparo, asi como las constancias
que remitieron las responsables al rendir sus informes

justificados.

Por lo que la Jueza acuerda: Con fundamento en el
articulo 119 de la Ley de Amparo, ténganse por ofrecidas y
desahogadas las pruebas de referencia por su propia
naturaleza juridica, por lo que se cierra esta etapa

probatoria.

Abierto el periodo de alegatos, se da cuenta con el
pedimento numero 491/2025, de la Agente del Ministerio

Publico Federal adscrita.

A lo que la Jueza acuerda: Con fundamento en el
articulo 124 de la Ley de Amparo, se tienen por realizadas
las manifestaciones de la representacion social para los

efectos legales correspondientes.

A continuacion, cerrado este periodo, se procede a

dictar la siguiente resolucion.

VIS TO S, para resolver, los autos del juicio de
amparo 1266/2025-V, promovido por =« *rrreees
FrR e por su propio derecho, contra los actos
que reclamoé de la Facultad de Ciencias Antropologicas de
la Universidad Autdbnoma de Yucatan, con sede en esta

ciudad de Mérida, y otras autoridades; v,

RESULTANDO:

PRIMERO. Mediante escrito presentado el siete de
julio de dos mil veinticinco, ante la Oficina de
Correspondencia Comun de los Juzgados de Distrito en el
Estado de Yucatan, remitido por turno al dia siguiente a
este Juzgado Tercero de Distrito en el Estado de Yucatan,
ki wrrrRe KRRR Seeee Do S| pronio derecho,

solicitd el amparo y proteccion de la Justicia Federal, contra
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SEGUNDO. En proveido de nueve de julio del afno
en curso, se admitio la demanda de amparo, la cual quedo
registrada con el nUmero ***********: se dio a la Agente
del Ministerio Publico de la Federacion adscrita la
intervencion que legalmente le compete; se solicitd a las
autoridades responsables sus informes con justificacion; vy,
por ultimo, se cité para la celebracion de la audiencia
constitucional, la cual, tuvo verificativo al tenor del acta que

antecede; vy,

CONSIDERANDO:

PRIMERO. COMPETENCIA. Esta Juzgadora es
legalmente competente para conocer y resolver el presente
juicio de amparo, de conformidad con lo dispuesto en los
articulos 103, fraccion | y 107 fraccion VII, de la

Constitucion Federal, 33, fraccién IV, 35y 37 de la Ley de
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Federacion y el Acuerdo General 3/2013 del Pleno del
Consejo de la Judicatura Federal, modificado por el
53/2013, reformado y adicionado por el Acuerdo General

28/2016 del propio Pleno del Consejo citado.

SEGUNDO. PRECISION DEL ACTO RECLAMADO.

Ante todo, en términos de lo dispuesto en el articulo 74,

fraccion |, de la Ley de Amparo, es importante precisar que
del estudio integral de la demanda de garantias, se deduce
que el acto reclamado en esta instancia constitucional

consiste en:

De la Facultad de Ciencias Antropolégicas de la

Universidad Autonoma de Yucatan:
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La omision de entregar a la comunidad de Ixil,
Yucatan, el proyecto definitivo del Ordenamiento Ecoldgico

Local Participativo de Ixil, Yucatan, para su validacion.

Del Director General de Gestidon Forestal, Suelos y
Ordenamiento Ecolégico de la Secretaria de Medio
Ambiente y Recursos Naturales, con residencia en la

Ciudad de México:

La emision de la carta de conformidad de servicios,
constancia de “cumplimiento total de las obligaciones” de
fecha cinco de enero de dos mil veinticuatro, a favor de la
Facultad de Ciencias Antropolégicas de la Universidad

Autonoma de Yucatan.

De la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos

Naturales, con residencia en la Ciudad de México:

La omision de entregar a la comunidad de Ixil,
Yucatén el COntratO kkkkkkkkkkkkkrhhhkkkkkkkkk
wrwerrerr de fecha siete de junio de dos mil veintitrés,

suscrito con la Universidad Autonoma de Yucatan.

Lo anterior en términos de la Jurisprudencia numero
40/2000, publicada en la pagina 32, del Semanario Judicial
de la Federacién y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo X,
correspondiente al mes de abril de 2000, bajo rubro y texto

siguiente:

"DEMANDA DE AMPARO. DEBE SER INTERPRETADA EN SU
INTEGRIDAD. Este Alto Tribunal, ha sustentado reiteradamente el
criterio de que el juzgador debe interpretar el escrito de demanda en
su integridad, con un sentido de liberalidad y no restrictivo, para
determinar con exactitud la intencion del promovente y, de esta forma,
armonizar los datos y los elementos que lo conforman, sin cambiar su
alcance y contenido, a fin de impartir una recta administracién de
justicia al dictar una sentencia que contenga la fijacion clara y precisa
del acto o actos reclamados, conforme a lo dispuesto en el articulo 77,
fraccién I, de la Ley de Amparo.”

TERCERO. EXISTENCIA DE LOS ACTOS
RECLAMADOS. Las autoridades responsables, Facultad
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de Ciencias Antropoldgicas de la Universidad Autonoma de
Yucatan, por conducto de la profesora investigadora Titular
“C”, con sede en esta ciudad de Meérida; Secretaria de
Medio Ambiente y Recursos Naturales, por medio de la
Coordinadora de lo Contencioso Administrativo y Judicial
de la Unidad Coordinadora de Asuntos Juridicos; v,
General de Gestion Forestal,

Director Suelos vy

Ordenamiento Ecologico de la Secretaria de Medio
Ambiente y Recursos Naturales, ambos con residencia en
la Ciudad de México, al rendir sus informes justificados,
negaron la existencia de los actos que se les reclamaron,
sin embargo, se tendran por ciertos, pues a continuacion

realizaron manifestaciones que evidencian su existencia.

Es aplicable la tesis del Segundo Tribunal Colegiado
del Sexto Circuito, publicada en la Octava Epoca del
Semanario Judicial ‘de la Federacion, Tomo XIlV, julio de

1994, pagina 391, de rubro y texto siguientes:

“ACTO RECLAMADO. DEBE TENERSE POR CIERTO
CUANDO LA AUTORIDAD EN SU INFORME LO NIEGA, Y A
CONTINUACION HACE MANIFESTACIONES QUE EVIDENCIAN SU
CERTEZA. En el juicio de garantias, debe sobreseerse cuando las
responsables al rendir sus informes nieguen la certeza del acto que se
les atribuye, ya sea de manera lisa y llana, o bien expongan razones

tendientes a reforzar esa negativa, empero, no puede procederse asi

cuando las autoridades niegan la existencia de los actos reclamados
y, ademads, expongan razones o circunstancias de las que se
desprende que esos actos si existen, pues en ese caso, lo expuesto al
respecto desvirtua su negativa y el érgano de control constitucional
debe tener por ciertos los actos reclamados con base en el examen de
dicho informe”.

CUARTO. CAUSAL DE IMPROCEDENCIA QUE
SE _ADVIERTE DE OFICIO. EN RELACION CON LOS

ACTOS RECLAMADOS. El

improcedencia, de oficio o a peticion de parte, es una

estudio de las causas de
cuestion de orden publico y de estudio preferente, de
conformidad con el articulo 62 de la Ley Reglamentaria de

los articulos 103 y 107 constitucionales.
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Asi, esta Juzgadora Federal de oficio advierte que
en el presente asunto se actualiza la causal de
improcedencia prevista en el articulo 61, fraccion XIl, de la

Ley de Amparo, que establece:

“Articulo 61. El juicio de amparo es improcedente: [...]

Xll. Contra actos que no afecten los intereses juridicos o
legitimos del quejoso, en los términos establecidos en la fraccion I del
articulo 50 de la presente Ley, y contra normas generales que
requieran de un acto de aplicacion posterior al inicio de su vigencia;

(..)”
De lo anterior se obtienen los conceptos de parte y

de afectacion.

El primer concepto, “parte”, corresponde a quien
ejercita la accion constitucional que activara a los érganos
jurisdiccionales, con la pretension de obtener la proteccion
de la justicia de la Unién. A través del ejercicio de la accidn
constitucional, el promovente del amparo, pretende que se
tutele un derecho publico subjetivo, que en su perjuicio fue
infringido por las autoridades que emitieron u omitieron el
acto que reclama, dicha infraccion debe ser personal, es
decir, se concrete especificamente en el quejoso, no ser
abstracto; y, directa, entendiéndose con esto ultimo, que
debe haberse producido, estarse ejecutando o ser de

realizacion inminente.

Mediante el derecho de accién, que es un derecho
instrumental, se pretende el respeto del derecho publico
subjetivo y, en su caso, la restitucion en su goce; pero
resulta que tal derecho subjetivo puede o no existir, o
puede o no haber sido infringido por la autoridad
responsable, no obstante lo cual, el 6rgano prestador de la
funcion jurisdiccional se activo debido a que el derecho de

accion es dinamico.
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amparo, siempre se ostenta titular de un derecho que se ve

PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION .,
amenazado por la actuacion de las responsables y, en tal

evento tiene necesidad de acudir ante los tribunales a
solicitar la proteccién federal; es decir, a solicitar se le

respete el derecho violado.

Cobra aplicacion, la jurisprudencia 854 visible en el
Semanario Judicial de la Federacion, Octava época, tomo

VI, pagina 582, que a la letra dice:

"INTERES JURIDICO. EN QUE CONSISTE. El interés juridico a
que alude el articulo 73, fraccion V de la Ley de Amparo, consiste en el
derecho que le asiste a un particular para reclamar, en la via de
amparo, algun acto violatorio de garantias individuales en su
perjuicio, es decir, se refiere a un derecho subjetivo protegido por
alguna norma legal que se ve afectado por el acto deautoridad
ocasionando un perjuicio a su titular, esto es, una ofensa, dafo o
perjuicio en los derechos o intereses del particular. El juicio de
amparo se ha instituido con el fin de asegurar el goce de las garantias
individuales establecidas en la Constitucion General de la Republica,
cuando la violacién atribuida a la autoridad responsable tenga efectos
materiales que se traducen en un perjuicio real al solicitante del
amparo. En conclusién, el interés juridico se refiere a la titularidad de
los derechos afectados con el acto reclamado de manera que el sujeto
de tales derechos pueda ocurrir al juicio de garantias y no otra
persona”.
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Asi también, la Jurisprudencia VI:3°.J/26, sustentada
por el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
visible en el Semanario Judicial de la Federacién y su
Gaceta, Novena Epoca, Tomo X, pagina 30, que a la letra

dice:

“INTERES JURIDICO EN EL AMPARO. SU CONCEPTO. De
acuerdo con el articulo 40. de la Ley de Amparo, el ejercicio de la
accion constitucional esta reservado tnicamente a quien resiente un
perjuicio con motivo de un acto de autoridad o por la ley. Por lo tanto,
la nociéon de perjuicio, para que proceda la accion de amparo
presupone la existencia de un derecho legitimamente tutelado, que
cuando se transgrede por la actuaciéon de una autoridad, faculte a su
titular para acudir ante el érgano jurisdiccional demandando el cese
de esa violacion. Ese derecho protegido por el ordenamiento legal
objetivo es lo que constituye el interés juridico, que la Ley de Amparo
toma en cuenta, para la procedencia del juicio de garantias”.
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Como ha quedado precisado, la parte quejosa
reclama de las autoridades responsables en esencia, la
omision de entregar a la comunidad de Ixil, Yucatan, y de la
cual sefala es miembro, la elaboracion del Ordenamiento
Ecolégico Local Participativo de Ixil,” Yucatan, para su
aprobacion, asi como de la emision de la “carta
conformidad de servicios”, proyecto que fue asignado a la
Universidad Autébnoma de Yucatan, con motivo del contrato
e SR DA S A SO
de junio de dos mil veintitrés.

Sin embargo, la parte quejosa no ofrecié ninguna
probanza idonea para acreditar que es miembro de esa

comunidad o en su caso, de radicar ahi.

Ello es asi, porque si el gobernado se ostenta como
parte de la comunidad de Ixil, Yucatan, y de ahi hace
derivar la omisién de las responsables de tomarlos en
consideracion en la elaboracion Ordenamiento Ecoldgico
Local Participativo de Ixil, Yucatan, su interés juridico para
promover el juicio de amparo, quedara acreditado
fehacientemente con las documentales que confirmen esa
pertenencia, pues no basta afirmar que se tiene ese

derecho, sino que es necesario demastrarlo.

Ahora bien, para acreditar su interés en el juicio de
amparo, el quejoso Uunicamente ofreci6 una copia
fotostatica de su credencial para votar, expedida por el
Instituto Nacional Electoral, sin embargo, tal documento no
es idéneo para acreditar lo que pretende, y por ende, la
afectacion a su interés juridico, ya que las copias simples
exhibidas, de conformidad con el articulo 217 del Cédigo
Federal de Procedimientos Civiles de aplicacién supletoria
a la Ley de Amparo, solo generan la simple presuncion de

la existencia de los documentos que reproducen;
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presuncion que no basta para demostrar tal interés, ya que

éste debe encontrarse plenamente probado.

Con relacion al valor probatorio de las copias
simples exhibidas en el juicio, es orientadora la

jurisprudencia que se reproduce a continuacion:

"INTERES JURIDICO EN EL AMPARO. LAS COPIAS
FOTOSTATICAS SIMPLES, POR SI SOLAS, NO LO ACREDITAN.
Conforme a lo dispuesto por el articulo 217 del Cédigo Federal de
Procedimientos Civiles, de aplicacion supletoria a la Ley de Amparo,
el valor probatorio de Ilas fotografias de documentos, o de
cualesquiera otras aportadas por los descubrimientos de la ciencia,
cuando carecen de certificacion, queda al prudente arbitrio judicial
como indicios. Esta Suprema Corte, en diversas tesis de
jurisprudencia, ha sostenido que el quejoso debe probar
fehacientemente su interés juridico, por ello debe estimarse que las
copias _fotostdticas __sin  certificacion __son _insuficientes _para
demostrarlo, si no existe en autos otfro elemento que, relacionado con
aquéllas, pudiera generar conviccion de que el acto reclamado afecta

real y directamente ‘los derechos juridicamente tutelados del

quejoso”. y

De este modo, al resultar que el documento
aportado, por si solo, no es apto ni suficiente para
demostrar la afectacion al interés juridico que los actos
reclamados producen en la esfera del peticionario del
amparo, lo procedente es sobreseer en el presente
juicio de amparo, al actualizarse la causal de
improcedencia prevista en la fraccion Xll del articulo 61
de la Ley de Amparo, y con apoyo ademas en lo
dispuesto en el numeral 63, fraccion V, del propio

cuerpo de normas.

Lo anterior impide analizar el fondo del asunto, en
virtud del sobreseimiento derivado de la causa de

improcedencia que se actualizo.

Por consiguiente, no es procedente el examen de

los conceptos de violacion que hizo valer el impetrante del

' Novena Epoca, Registro: 196457, Instancia: Segunda Sala, Tipo de Tesis:
jurisprudencia, Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo VII, Abril de
1998, Materia Comun, Tesis: 2a./J. 21/98, Pagina: 213.
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amparo, de conformidad con la jurisprudencia que se cita

enseguida:

“SOBRESEIMIENTO. NO PERMITE ENTRAR AL ESTUDIO DE
LAS CUESTIONES DE FONDO. No causa agravio la sentencia que no
se ocupa de los razonamientos tendientes a demostrar la violacion de
garantias individuales por los actos reclamados de las autoridades
responsables, que constituyen el problema de fondo, si se decreta el
sobreseimiento del juicio”.

QUINTO. De conformidad con el Acuerdo General del
Pleno del Consejo de la Judicatura Federal que establece
las disposiciones en materia de actividad administrativa de
los o6rganos jurisdiccionales, Titulo Cuarto, “Sistema
Integral de Seguimiento de Expedientes (SISE)”, Capitulo
Cuarto, “Sentencias y Tesis”; capturese el dia de su
publicacion la presente sentencia en version publica y
agréguese al expediente el acuse de recibo electronico que

acredite su registro.

Por lo expuesto y fundado y con apoyo ademas en
los articulos 103 fraccion | y 107 fraccion VII de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 61
fraccion XXIII, 73, 74, 75, 76 y demas relativos de la Ley de

Amparo, se:
RESUELVE:

PRIMERO. Se SOBRESEE en el juicio de amparo
DrOMOVIdQ pOF *¥** **#ikiis wawk wxxex oontra
los actos que reclamé de la Facultad de Ciencias
Antropoldgicas de la Universidad Autonoma de Yucatan,
con sede en esta ciudad de Mérida, y otras autoridades, los
que quedaron precisados en el considerando segundo de
esta resolucion, por las razones expuestas en el cuarto

subsecuente.

SEGUNDO. En acatamiento a lo resuelto en la
consideracion ultima de este fallo, capturese el dia de su

publicacion la presente sentencia en version publica y
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agréguese al expediente el acuse de recibo electrénico

respectivo.
Notifiquese.

Asi lo resolvio. y firma Mercedes del Sol Hernandez
Cetina, Jueza Tercero de Distrito en el Estado de Yucatan,
asistida de Pablo Pérez Pacheco, Secretario de Juzgado

con quien actua y da fe, de todo lo actuado. Doy fe.
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%2025, ano de la Mujer Indigena.”
OFICIOS:

33269/2025 RESPONSABLE TECNICO DE ORDENAMIENTO ECOLOGICO LOCAL
PARTICIPATIVO DE LA FACULTAD DE CIENCIAS ANTROPOLOGICAS DE LA
UNIVERSIDAD AUTONOMA DE YUCATAN (AUTORIDAD RESPONSABLE)

MERIDA, YUCATAN.

33270/2025 DIRECCION GENERAL DE GESTION FORESTAL, SUELOS Y
ORDENAMIENTO ECOLOGICO DE LA SECRETARIA DE MEDIO AMBIENTE Y
RECURSOS NATURALES EN LA CIUDAD DE MEXICO (AUTORIDAD
RESPONSABLE)

33271/2025 SECRETARIA DE MEDIO AMBIENTE EN LA CIUDAD DE MEXICO
(AUTORIDAD RESPONSABLE)

CIUDAD DE MEXICO.
En autos del Juicio de Amparo V-1266/2025, promovido por ****
Frmmee eeer wewxx |’ contra actos de Usted y de otras autoridades, el dia de
hoy se dicté un acuerdo del texto siguiente:
"AUDIENCIA CONSTITUCIONAL

En Mérida, Yucatan, .a las diez horas con treinta y tres minutos del
veinticuatro de octubre de dos mil veinticinco, hora y dia sefialadas para que tenga
verificativo la audiencia constitucional en el juicio de amparo 1266/2025-V, promovido
pOr ¥ e e ek por su propio derecho, estando en audiencia
publica Mercedes del Sol Hernandez Cetina, Jueza Tercero de Distrito en el Estado
de Yucatan, asistida de Pablo Pérez Pacheco, Secretario de Juzgado con quien actua
y da fe, procede a celebrarla sin la asistencia de las partes.

El Secretario hace relacion de la demanda de amparo y demas constancias de
autos, y da cuenta con los informes justificados rendidos por las autoridades
responsables, Facultad de Ciencias Antropolégicas de la Universidad Auténoma de
Yucatan, por conducto de la profesora investigadora Titular “C”, con sede en esta
ciudad de Mérida; Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales, por medio de la
Coordinadora de lo Contencioso Administrativo y Judicial de la Unidad Coordinadora de
Asuntos Juridicos; y, Director General de Gestion Forestal, Suelos y Ordenamiento
Ecoldgico de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales, ambos con
residencia en la Ciudad de México, los cuales obran agregados en autos.

Acto seguido, la Jueza acuerda: Se tienen por hechas la relacion de constancias
que integran este juicio de amparo, y por rendidos los informes justificados de las
autoridades responsables antes citadas.

Abierto el periodo de pruebas, se hace relaciéon de los medios de conviccion
que ofrecio el quejoso en su escrito de demanda de amparo, asi como las constancias
que remitieron las responsables al rendir sus informes justificados.

Por lo que la Jueza acuerda: Con fundamento en el articulo 119 de la Ley de
Amparo, ténganse por ofrecidas y desahogadas las pruebas de referencia por su propia
naturaleza juridica, por lo que se cierra esta etapa probatoria.

Abierto el periodo de alegatos, se da cuenta con el pedimento numero
491/2025, de la Agente del Ministerio Publico Federal adscrita.

A lo que la Jueza acuerda: Con fundamento en el articulo 124 de la Ley de
Amparo, se tienen por realizadas las manifestaciones de la representacion social para
los efectos legales correspondientes.

A continuacion, cerrado este periodo, se procede a dictar la siguiente
resolucion.

V1S T O S, para resolver, los autos del juicio de amparo 1266/2025-V,
promovido por ** xrEERRRe week S bor su propio derecho, contra los
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actos que reclamo de la Facultad de Ciencias Antropolégicas de la Universidad
Auténoma de Yucatan, con sede en esta ciudad de Mérida, y otras autoridades; v,

RESULTANDO:

PRIMERO. Mediante escrito presentado el siete de julio de dos mil veinticinco,
ante la Oficina de Correspondencia Comun de los Juzgados de Distrito en el Estado de
Yucatan, remitido por turno al dia siguiente a este Juzgado Tercero de Distrito en el
Estado de Yucatan, *** s sk e " por su propio derecho, solicito
el amparo y proteccion de la Justicia Federal, contra las autoridades y por los actos que
sefialé en su demanda de amparo.

SEGUNDO. En proveido de nueve de julio del afo en curso, se admitio la
demanda de amparo, la cual quedd registrada con el numero ***********; se dio a la
Agente del Ministerio Publico de la Federacion adscrita la intervencién que legalmente
le compete; se solicité a las autoridades responsables sus informes con justificacion; y,
por ultimo, se citd para la celebracion de la audiencia constitucional, la cual, tuvo
verificativo al tenor del acta que antecede; vy,

CONSIDERANDO:

PRIMERO. COMPETENCIA. Esta Juzgadora es legalmente competente para
conocer y resolver el presente juicio de amparo, de conformidad con lo dispuesto en los
articulos 103, fraccion | y 107 fraccion VII, de la Constitucion Federal, 33, fraccion IV, 35
y 37 de la Ley de Amparo, 46 de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion y
el Acuerdo General 3/2013 del Pleno del Consejo de la Judicatura Federal, modificado
por el 53/2013, reformado y adicionado por el Acuerdo General 28/2016 del propio
Pleno del Consejo citado.

SEGUNDO. PRECISION DEL ACTO RECLAMADO. Ante todo, en términos de
lo dispuesto en el articulo 74, fraccion |, de la Ley de Amparo, es importante precisar
que del estudio integral de la demanda de garantias, se deduce que el acto reclamado
en esta instancia constitucional consiste en:

De la Facultad de Ciencias Antropoldgicas de la Universidad Autonoma
de Yucatan:

La omisidon de entregar a la comunidad de Ixil, Yucatan, el proyecto definitivo
del Ordenamiento Ecolégico Local Participativo de Ixil, Yucatan, para su validacion.

Del Director General de Gestion Forestal, Suelos y Ordenamiento
Ecolégico de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales, con
residencia en la Ciudad de México:

La emisién de la carta de conformidad de servicios, constancia de
“cumplimiento total de las obligaciones” de fecha cinco de enero de dos mil veinticuatro,
a favor de la Facultad de Ciencias Antropolégicas de la Universidad Auténoma de
Yucatan.

De la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales, con residencia
en la Ciudad de México:

La omision de entregar a la comunidad de Ixil, Yucatan, el contrato *******
de fecha siete de junio de dos mil veintitrés, suscrito
con la Universidad Autbnoma de Yucatan.

Lo anterior en términos de la Jurisprudencia numero 40/2000, publicada en la
pagina 32, del Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo
XI, correspondiente al mes de abril de 2000, bajo rubro y texto siguiente:

"DEMANDA DE AMPARO. DEBE SER INTERPRETADA EN SU
INTEGRIDAD. Este Alto Tribunal, ha sustentado reiteradamente el criterio de que
el juzgador debe interpretar el escrito de demanda en su integridad, con un
sentido de liberalidad y no restrictivo, para determinar con exactitud la intencion
del promovente y, de esta forma, armonizar los datos y los elementos que lo
conforman, sin cambiar su alcance y contenido, a fin de impartir una recta
administracién de justicia al dictar una sentencia que contenga la fijacion clara y
precisa del acto o actos reclamados, conforme a lo dispuesto en el articulo 77,
fraccién I, de la Ley de Amparo.”

TERCERO. EXISTENCIA DE LOS ACTOS RECLAMADOS. Las autoridades
responsables, Facultad de Ciencias Antropolégicas de la Universidad Auténoma de
Yucatan, por conducto de la profesora investigadora Titular “C”, con sede en esta
ciudad de Mérida; Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales, por medio de la
Coordinadora de lo Contencioso Administrativo y Judicial de la Unidad Coordinadora de
Asuntos Juridicos; y, Director General de Gestién Forestal, Suelos y Ordenamiento
Ecoldgico de la Secretaria de Medio Ambiente y Recursos Naturales, ambos con
residencia en la Ciudad de México, al rendir sus informes justificados, negaron la
existencia de los actos que se les reclamaron, sin embargo, se tendran por ciertos,
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pues a continuacion realizaron manifestaciones que evidencian su existencia.

Es aplicable la tesis del Segundo Tribunal Colegiado del Sexto Circuito,
publicada en la Octava Epoca del Semanario Judicial de la Federacién, Tomo XIV, julio
de 1994, pagina 391, de rubro y texto siguientes:

“ACTO RECLAMADO. DEBE TENERSE POR CIERTO CUANDO LA
AUTORIDAD EN SU INFORME LO NIEGA, Y A CONTINUACION HACE
MANIFESTACIONES QUE EVIDENCIAN SU CERTEZA. En el juicio de garantias,
debe sobreseerse cuando las responsables al rendir sus informes nieguen la
certeza del acto que se les atribuye, ya sea de manera lisa y llana, o bien
expongan razones tendientes a reforzar esa negativa, empero, no puede
procederse asi cuando las autoridades niegan la existencia de los actos
reclamados y, ademds, expongan razones o circunstancias de las que se
desprende que esos actos si existen, pues en ese caso, lo expuesto al respecto
desvirtia su negativa y el érgano de control constitucional debe tener por ciertos
los actos reclamados con base en el examen de dicho informe”.

CUARTO. CAUSAL DE IMPROCEDENCIA QUE SE ADVIERTE DE OFICIO,
EN RELACION CON LOS ACTOS RECLAMADOS. El estudio de las causas de

improcedencia, de oficio o a peticion de parte, es una cuestidon de orden publico y de
estudio preferente, de conformidad con el articulo 62 de la Ley Reglamentaria de los
articulos 103 y 107 constitucionales.

Asi, esta Juzgadora Federal de oficio advierte que en el presente asunto se
actualiza la causal de improcedencia prevista en el articulo 61, fraccion Xll, de la Ley de
Amparo, que establece:

“Articulo 61. El juicio de amparo es improcedente: [...]

Xll. Contra actos que no afecten los intereses juridicos o legitimos del
quejoso, en los términos establecidos en la fraccion | del articulo 50 de la
presente Ley, y contra normas generales que requieran de un acto de aplicacion
posterior al inicio de su vigencia; (...)”

De lo anterior se obtienen los conceptos de parte y de afectacion.

El primer concepto, “parte”’, corresponde a quien ejercita la accion
constitucional que activara a los érganos jurisdiccionales, con la pretension de obtener
la proteccion de la justicia de la Union. A través del ejercicio de la accion constitucional,
el promovente del amparo, pretende que se tutele un derecho publico subjetivo, que en
su perjuicio fue infringido por las autoridades que emitieron u omitieron el acto que
reclama, dicha infraccién debe ser personal, es decir, se concrete especificamente en
el quejoso, no ser abstracto; y, directa, entendiéndose con esto Ultimo, que debe
haberse producido, estarse ejecutando o ser de realizacion inminente.

Mediante el derecho de accion, que es un derecho instrumental, se pretende
el respeto del derecho publico subjetivo y, en su caso, la restitucion en su goce; pero
resulta que tal derecho subjetivo puede o no existir, o puede o no haber sido infringido
por la autoridad responsable, no obstante lo cual, el érgano prestador de la funcién
jurisdiccional se activo debido a que el derecho de accion es dinamico.

En ese orden de ideas, quien ejercita la accion de amparo, siempre se
ostenta titular de un derecho que se ve amenazado por la actuacion de las
responsables y, en tal evento tiene necesidad de acudir ante los tribunales a solicitar la
proteccion federal; es decir, a solicitar se le respete el derecho violado.

Cobra aplicacion, la jurisprudencia 854 visible en el Semanario Judicial de la
Federacion, Octava época, tomo VI, pagina 582, que a la letra dice:

"INTERES JURIDICO. EN QUE CONSISTE. El interés juridico a que alude
el articulo 73, fraccion V de la Ley de Amparo, consiste en el derecho que le
asiste a un particular para reclamar, en la via de amparo, algun acto violatorio de
garantias individuales en su perjuicio, es decir, se refiere a un derecho subjetivo
protegido por alguna norma legal que se ve afectado por el acto deautoridad
ocasionando un perjuicio a su titular, esto es, una ofensa, dafno o perjuicio en los
derechos o intereses del particular. El juicio de amparo se ha instituido con el fin
de asegurar el goce de las garantias individuales establecidas en la Constitucion
General de la Republica, cuando la violacion atribuida a la autoridad responsable
tenga efectos materiales que se traducen en un perjuicio real al solicitante del
amparo. En conclusioén, el interés juridico se refiere a la titularidad de los
derechos afectados con el acto reclamado de manera que el sujeto de tales
derechos pueda ocurrir al juicio de garantias y no otra persona”.

by

VirdOE

200147




00:00-8T 92/S0/ST

#5907T00000000000000000002€99RIEI0Z99890L

0D3HOVd Z343d O19vd

Asi también, la Jurisprudencia VI:3°.J/26, sustentada por el Pleno de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion visible en el Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo X, pagina 30, que a la letra dice:

“INTERES JURIDICO EN EL AMPARO. SU CONCEPTO. De acuerdo con
el articulo 4o0. de la Ley de Amparo, el ejercicio de la accion constitucional esta
reservado Unicamente a quien resiente un perjuicio con motivo de un acto de
autoridad o por la ley. Por lo tanto, la nocién de perjuicio, para que proceda la
accion de amparo presupone la existencia de un derecho legitimamente tutelado,
que cuando se transgrede por la actuacion de una autoridad, faculte a su titular
para acudir ante el érgano jurisdiccional demandando el cese de esa violacion.
Ese derecho protegido por el ordenamiento legal objetivo es lo que constituye el
interés juridico, que la Ley de Amparo toma en cuenta, para la procedencia del
juicio de garantias”.

Como ha quedado precisado, la parte quejosa reclama de las autoridades
responsables en esencia, la omision de entregar a la comunidad de Ixil, Yucatan, y de
la cual sefala es miembro, la elaboraciéon ‘del Ordenamiento Ecolégico Local
Participativo de Ixil, Yucatan, para su aprobacion, asi como de la emision de la “carta
conformidad de servicios”, proyecto que fue asignado a la Universidad Auténoma de
Yucatan, con motivo del contrato de fecha
siete de junio de dos mil veintitrés.

Sin embargo, la parte quejosa no ofrecié ninguna probanza idonea para
acreditar que es miembro de esa comunidad o en su caso, de radicar ahi.

Ello es asi, porque si el gobernado se ostenta como parte de la comunidad de
Ixil, Yucatan, y de ahi hace derivar la omision de las responsables de tomarlos en
consideraciéon en la elaboracion Ordenamiento Ecolégico Local Participativo de Ixil,
Yucatan, su interés juridico para promover el juicio.de amparo, quedara acreditado
fehacientemente con las documentales que confirmen esa pertenencia, pues no basta
afirmar que se tiene ese derecho, sino que es necesario demostrarlo.

Ahora bien, para acreditar su interés en el juicio de amparo, el quejoso
unicamente ofrecidé una copia fotostatica de su credencial para votar, expedida por el
Instituto Nacional Electoral, sin embargo, tal documento no es idéneo para acreditar lo
que pretende, y por ende, la afectacion a su interés juridico, ya que las copias simples
exhibidas, de conformidad con el articulo 217 del Cédigo Federal de Procedimientos
Civiles de aplicacion supletoria a la Ley de Amparo, sélo generan la simple presuncion
de la existencia de los documentos que reproducen; presuncién que no basta para
demostrar tal interés, ya que éste debe encontrarse plenamente probado.

Con relacion al valor probatorio de las copias simples exhibidas en el juicio,
es orientadora la jurisprudencia que se reproduce a continuacion:

"INTERES JURIDICO EN EL AMPARO. LAS COPIAS FOTOSTATICAS
SIMPLES, POR SI SOLAS, NO LO ACREDITAN. Conforme a lo dispuesto por el
articulo 217 del Cédigo Federal de Procedimientos Civiles, de aplicacion
supletoria a la Ley de Amparo, el valor probatorio de las fotografias de
documentos, o de cualesquiera otras aportadas por los descubrimientos de la
ciencia, cuando carecen de certificacion, queda al prudente arbitrio judicial como
indicios. Esta Suprema Corte, en diversas tesis de jurisprudencia, ha sostenido
que el quejoso debe probar fehacientemente su interés juridico, por ello debe
estimarse que las copias fotostaticas sin certificacion son insuficientes para
demostrarlo, si no existe en autos otro elemento que, relacionado con aquéllas,
pudiera generar conviccion de que el acto reclamado afecta real y directamente
los derechos juridicamente tutelados del quejoso"”.?

De este modo, al resultar que el documento aportado, por si solo, no es apto
ni suficiente para demostrar la afectacion al interés juridico que los actos reclamados
producen en la esfera del peticionario del amparo, lo procedente es sobreseer en el
presente juicio de amparo, al actualizarse la causal de improcedencia prevista en
la fraccion XIll del articulo 61 de la Ley de Amparo, y con apoyo ademas en lo
dispuesto en el numeral 63, fraccion V, del propio cuerpo de normas.

Lo anterior impide analizar el fondo del asunto, en virtud del sobreseimiento
derivado de la causa de improcedencia que se actualizo.

Por consiguiente, no es procedente el examen de los conceptos de violaciéon
que hizo valer el impetrante del amparo, de conformidad con la jurisprudencia que se
cita enseguida:

2 Novena Epoca, Registro: 196457, Instancia: Segunda Sala, Tipo de Tesis:
jurisprudencia, Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo VII, Abril de
1998, Materia Comun, Tesis: 2a./J. 21/98, Pagina: 213.
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“SOBRESEIMIENTO. NO PERMITE ENTRAR AL ESTUDIO DE LAS
CUESTIONES DE FONDO. No causa agravio la sentencia que no se ocupa de los
razonamientos tendientes a demostrar la violacion de garantias individuales por
los actos reclamados de las autoridades responsables, que constituyen el
problema de fondo, si se decreta el sobreseimiento del juicio”.

QUINTO. De conformidad con el Acuerdo General del Pleno del Consejo de la
Judicatura Federal que establece las disposiciones en materia de actividad
administrativa de los 6rganos jurisdiccionales, Titulo Cuarto, “Sistema Integral de
Seguimiento de Expedientes (SISE)”, Capitulo Cuarto, “Sentencias y Tesis”; capturese
el dia de su publicacion la presente sentencia en version publica y agréguese al
expediente el acuse de recibo electrénico que acredite su registro.

Por lo expuesto'y fundado y con apoyo ademas en los articulos 103 fraccion |
y 107 fraccion VII de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 61
fraccion XXIII, 73, 74, 75, 76 y demas relativos de la Ley de Amparo, se:

RESUELVE:

PRIMERO. Se SOBRESEE en el juicio de amparo promovido por ****
e ek contra los actos que reclamo de la Facultad de Ciencias
Antropoldgicas de la Universidad Autonoma de Yucatan, con sede en esta ciudad de
Mérida, y otras autoridades, los que quedaron precisados en el considerando segundo
de esta resolucion, por las razones expuestas en el cuarto subsecuente.

SEGUNDO. En acatamiento a lo resuelto en la consideracion ultima de este
fallo, captirese el dia de su publicacion la presente sentencia en version publica y
agréguese al expediente el acuse de recibo electronico respectivo.

Notifiquese.

Asi lo resolvié y firma Mercedes del Sol Hernandez Cetina, Jueza Tercero de
Distrito en el Estado de Yucatan, asistida de Pablo Pérez Pacheco, Secretario de
Juzgado con quien actia y da fe, de todo lo actuado. Doy fe. - - - DOS FIRMAS
ELECTRONICAS CON EVIDENCIA CRIPTOGRAFICA.”

Mérida, Yucatan, veinticuatro de octubre de dos mil veinticinco.

ATENTAMENTE

EL SECRETARIO DEL JUZGADO TERCERO

DE DISTRITO EN EL ESTADO.
(FIRMA ELECTRONICA)
Pablo Pérez Pacheco
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JUZGADO TERCERO DE DISTRITO EN EL ESTADO DE YUCATAN
CONSTANCIA DE NOTIFICACION A LA
AUTORIDAD RESPONSABLE.

EXPEDIENTE: V-1266/2025.

FECHA: veinticuatro de octubre de dos mil veinticinco.

33269/2025 RESPONSABLE TECNICO DE ORDENAMIENTO ECOLOGICO
LOCAL PARTICIPATIVO _DE LA FACULTAD DE CIENCIAS
ANTROPOLOGICAS DE LA UNIVERSIDAD AUTONOMA DE YUCATAN
(AUTORIDAD RESPONSABLE)

33270/2025 DIRECCION GENERAL DE GESTION FORESTAL, SUELOS Y
ORDENAMIENTO ECOLOGICO DE LA SECRETARIA DE MEDIO AMBIENTE
Y RECURSOS NATURALES EN LA CIUDAD DE MEXICO (AUTORIDAD
RESPONSABLE)

33271/2025 SECRETARIA DE MEDIO AMBIENTE EN LA CIUDAD DE MEXICO
(AUTORIDAD RESPONSABLE)
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Fecha: (UTC/ CDMX) 24/10/25 20:15:54 - 24/10/25 14:15:54

Nombre del respondedor: Servicio OCSP ACI del Consejo de la Judicatura Federal

Emisor del respondedor: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal
Nimero de serie: 70.6a.66.20.63.6a.66.33.00.00.00.00.00.00.00.00.00.00.5b.43

TSP
Fecha : (UTC/ CDMX) 24/10/25 20:15:55 - 24/10/25 14:15:55
Nombre del emisor de la respuesta TSP: Autoridad Emisora de Sellos de Tiempo del Consejo de la Judicatura Federal
Emisor del certificado TSP: Autoridad Certificadora Intermedia del Consejo de la Judicatura Federal

Identificador de la respuesta TSP: 71578191
Datos estampillados: IDhmOvaY RKj8soxW05Q3I1V5Kui4=




El licenciado(a) Pablo PArez Pacheco, hago constar y certifico que en
términos de lo previsto en los articulos 8, 13, 14, 18 y demas conducentes en
lo relativo de la Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica Gubernamental, en esta version publica se suprime la informacién
considerada legalmente como reservada o confidencial que encuadra en el
ordenamiento mencionado. Conste.



